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国际变异社会语言学研究新进展*

张 璟 玮

提要 本文按照变异社会语言学的“三次浪潮”框架(Eckert2012),对过去五年的变异研

究文献进行分类考察后发现,超过一半的研究采用了第一次浪潮的经典范式,数量多于使用后

起范式的研究。近年来,属于第一次浪潮的变异研究经典范式不断创新,比如整合共时、历时

材料,与认知心理学和计算机科学相结合等等,本文系统论述了这些创新点及相应的挑战。另

外,本文指出对变异研究来说最大的挑战是如何整合三次浪潮的研究成果,建构一个更全面、
更普适的理论框架以实现微观社会语言学与宏观社会语言学的有机融合。
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一 引言

语言变异是社会语言学研究的核心内容(Chambersetal.2002:1),该研究领域被称为“变
异社会语言学”(variationistsociolinguistics),或简称“变异研究”,主要探讨社会结构如何影

响人们的交谈方式,以及语言变体如何与社会因素建立联系。社会语言学通常可分为微观社

会语言学和宏观社会语言学两个次类,“变异社会语言学”基本等同于“微观社会语言学”
(Coulmas1997)。王春辉(2019)在按“宏观—微观”分类回顾建国以来中国社会语言学的研究

成果时指出,我国社会语言学研究的宏观视角较微观视角更为突出。田海龙、赵芃(2021:23-
24)也认为,我国社会语言学对语言变异与变化等微观层面的关注少于对语言规划和语言政策

等宏观课题的关注,这与中美社会情景对社会语言学的不同需求有关,也与相关学术交流不够

充分和深入有关。因此,为了推动我国变异社会语言学的发展,我们需要更加深入地了解国际

研究趋势和成果。
徐大明主编(2006)、房娜、张炜炜(2015)、姜昕玫(2017)、田海龙、赵芃(2021)、赵芃、田海

龙(2022)对国际变异研究进行了引介和综述,为我国变异研究的发展提供了重要支持。徐大
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明主编(2006)详细梳理了变异研究历史,翻译并解释了关键术语,回顾了近40年的关键成果

和核心理论,为后续研究奠定了坚实的基础。房娜、张炜炜(2015)和姜昕玫(2017)聚焦国际上

2010年到2015年左右的研究,敏锐地总结了变异研究的“认知”转向。田海龙、赵芃(2021:37
-78、195-200)和赵芃、田海龙(2022)系统介绍了国际上变异研究的“三次浪潮”框架(Eckert
2012,2018),认为21世纪前20年变异研究的成果构成第三次浪潮的主要内容,这种强调语言

变异的社会建构性,以质性研究为特征的研究范式是相较于第一次和第二次浪潮的创新。
这些综述性研究为中文读者了解国际变异研究提供了便利,并促进了本土与国际学术界

的交流。本文将延续这一传统,持续关注国际学界的最新动向。徐大明主编(2006)、房娜、张
炜炜(2015)、姜昕玫(2017)等的综述主要集中在2015年以前的变异研究成果,田海龙、赵芃

(2021)、赵芃、田海龙(2022)的综述虽涵盖至2020年的研究,但主要聚焦于变异研究的第三次

浪潮。本文将在这些研究的基础上,进一步拓展研究范围,系统分析最近五年(2019—2023)国
际变异研究领域的重要文献。本研究首先记录概括这些文献的研究范式、研究语种、语言变

体、变项、研究方法、主要结论、跨学科趋势、语料来源等信息,构建一个包含这些要素的论文数

据库。基于该数据库,本文比较这些文献的研究范式分布并总结变异研究领域的最新发展趋

势及面临的挑战。

二 变异研究的三种范式

埃克特(Eckert2012,2018)从半个世纪的变异研究中归纳出三种不同的研究范式,并将

使用这些范式的研究比喻为“三次浪潮”。第一次浪潮的研究范式,也称变异研究的经典范式,
发端于20世纪60年代,以拉波夫(Labov1963,1966)的研究为代表,基于“有序异质性”的理

念,采用统计量化方法,探讨特定的社会因素,尤其是人口统计学因素(如年龄、性别、教育程

度、职业等)对语言变异的影响。第二次浪潮的研究范式兴起于20世纪80年代,由埃克特

(Eckert2000)和米尔罗伊夫妇(Milroy& Milroy1985,1992)引领,结合民族志方法,引入实

践共同体的概念,综合考察动态社会因素(如社会网络、个体特征)对语言变异的影响。进入

21世纪,第三次浪潮范式的研究涌现,研究焦点转向个体的言谈风格与语言变异的关系,强调

说话者不是语言被动而稳定的传递者,而是语言风格的积极塑造者,利用语言风格建构个体身

份(Eckert2008,2018)。埃克特提出的“三次浪潮”框架已广泛为学界接受和应用,本文限于

篇幅择要介绍,更全面的介绍可以参考Eckert(2012)以及田海龙、赵芃(2021:37-78、195-
200)。

下文首先按照埃克特的“三次浪潮”框架,对近五年的变异研究进行分类统计,概述国际变

异研究的现状,将着重关注:在第三次浪潮研究范式盛行的21世纪,第一次和第二次浪潮范式

的研究现状如何? 最新范式和前两种范式之间的关系是替代还是互补?
本文选择国际上最重要的四本社会语言学期刊作为研究对象,分别是:《语言变异与变化》

(LanguageVariationandChange,以下简称LVC)、《国际语言社会学期刊》(International
JournaloftheSociologyofLanguage,以下简称IJSL)、《社会语言学期刊》(JournalofSo-
ciolinguistics,以下简称JS)和《社会中的语言》(LanguageinSociety,以下简称LS),对其最

近五年刊登的所有研究性论文进行了考察,共计613篇。LVC刊登的论文全部属于变异研

究;IJSL、JS和LS则以宏观社会语言学为主,包含少量的变异研究。通过阅读这些论文的摘

要,共筛选出184篇属于变异研究的论文,其中LVC有74篇,IJSL有29篇,JS有44篇,LS
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有37篇。随后逐一标注这些变异研究属于三种范式中的哪一类,结果显示,近五年内经典范

式的发文总数为97篇,使用第二次浪潮范式的研究为14篇,使用第三次浪潮范式的研究为

73篇。使用经典范式的文章数量超过了使用后两种范式的总和。这表明,虽然第二次、第三

次浪潮的研究范式是对变异研究的经典范式的创新,但研究人员仍然对经典范式保持着持续

的关注。经典范式展现出持久活力和广泛影响力的原因主要可以归结为以下三方面。
首先,经典范式经过数十年的丰富案例积累,构成了语言变异理论的实证基础。随着这一

范式逐渐扩展到更多语种和语言现象,语言变异理论得到了持续验证,其广泛适用性吸引了方

言学、历史语言学、认知语言学和计算语言学等领域的学者参与,为该范式注入了新思想和新

方法。
其次,经典范式在材料方面不断创新。一方面,研究对象已突破印欧语系(如英语、法语、

德语、俄语等)的局限,扩展到汉语(Lietal.2023)、日语(Takano2021)、芬兰语(Kuparinenet
al.2021)、维拉语(Vera’a,Schnell&Barth2020)、帕伦克罗语(Palenquero,Obeso&Smith
2020;Smith2021)等,甚至包括濒危语言(Gudmestad&Carmichael2022;VanGysel2022)。
另一方面,通过对比印欧语言的已有语料与新近收集的语料,研究者得以开展更为深入的历时

研究,这将在本文第三部分详细讨论。
第三,经典范式在研究方法上也不断创新。例如,采用认知心理学的实验方法探索社会因

素对语言理解和加工的影响,本文第四部分将对此详细阐述。再如,利用计算语言学的方法,
结合现有语料与数据驱动的计算工具,开展更为精确的变异研究,本文第五部分将深入探讨。

此外,使用第二次浪潮范式的文章相对较少,类似于第一次向第三次浪潮范式的过渡。第

二次浪潮的研究,不再局限于考察既有的宏观社会变项对语言变异的影响,而是通过民族志的

方式对社会变项进行本地化定义,例如社会性别而非生理性别(Esposito2020;Beckeretal.
2022)、人格特质等(Bleamanetal.2022;Steineretal.2023)。这类研究已经处于宏观和微观

研究的交界处,再进一步,探讨语言对社会的影响,即通过某一群体选择使用某一种语音、词
汇、语言风格等来构建其社会性别、人格特质等社会身份,即进入第三次浪潮的研究范式。例

如,孟加拉国接受英语教育的学生通过语言选择构建其精英身份(Jahan& Hamid2019),加
勒比地区种族边缘化人群通过创新并运用具有当地特色的语言表达来巩固其族群身份(Vall-
dejuli2023)等。第三次浪潮的研究范式突出了语言符号的建构功能,展示了语言在社会结

构、文化认同和权力关系中的作用,强调了语言在解释社会中的重要性,已经突破变异研究归

属于微观社会语言学研究的传统,因此可以归为宏观社会语言学研究。这也解释了四本期刊

在发文侧重上的差异。第三次浪潮范式的文章主要发表在IJSL、JS和LS上,而第一次和第

二次浪潮范式的文章主要发表在LVC上。由于IJSL、JS和LS更倾向于发表宏观社会语言

学的研究文章,因此它们成为第三次浪潮研究的主要发表阵地。进入21世纪第三个十年,第
二次和第三次浪潮的研究范式渐趋融合,而它们与变异研究经典范式相比,呈现出更大的差

异。这种差异也反映了微观社会语言学与宏观社会语言学之间的不同视角。第二次和第三次

浪潮的研究范式与经典范式展现出不同的发展路径,且各自的影响力相当,呈现互补的格局。
从第一次浪潮到第三次浪潮的发展,为微观社会语言学与宏观社会语言学的结合指明了一条

路径。本文将在第六部分展开论述。
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三 与历时材料结合的变异研究

语言的历时变化可以在共时的变异中体现,因此社会语言学主张通过描写和解释语言的

共时变异为语言变化研究注入新动力(Weinreichetal.1968)。共时变异研究作为变异研究的

核心方向,通过收集不同年龄段群体的语言数据,提供显象时间(apparenttime)的证据,以描

绘正在进行中的语言变化。这一方法已被广泛应用于研究各类正在进行的语言变化。
然而,近年来的语言变异研究出现一种新思路,即通过结合共时和历时材料来探索长时间

尺度上的语言变化,从而揭示变化规律。这种方法不是将现有研究中的语料作为历时比较的

佐证,而是对历时语料的原始数据进行与共时语料相同的计算和分析,并进行量化比较,使之

成为研究的核心结果。在LVC杂志近五年的总发文量中,这类结合共时与历时材料的研究

占近四分之一(23%,17/74),比如Crisma&Pintzuk(2019)、Franco& Tagliamonte(2020)、

Kuparinenetal.(2021)、Vida-Castro(2022)、Jansen& Mompean(2023)。本文将回顾这些文

献,并结合变异研究的理论基础,探讨为何将共时和历时材料有机结合成为近年来变异研究发

展的新趋势。
首先,Labov(1963)早就指出通过显象时间的证据反映共时变异并非没有争议。为确定

显象时间的证据是反映共时变异而非年龄级差(age-grading),需要结合真实时间(realtime)
的证据,即同一群体相同条件下跨时间段的语言材料。也就是说变异研究从未忽略过真实时

间材料的重要性。但在20世纪60年代社会语言学研究的早期阶段,很难将当时的显象时间

材料与类似的早期研究联系起来(Sankoff2013),因此只能通过对比文献记录作为旁证。
其次,经过60余年的发展,变异研究已积累了具有一定时间深度的语料,为历时研究提供

了有力支持。例如,Franco& Tagliamonte(2020)考察安大略省英语副词后缀-s和-Ø的变

异。他们不仅使用了在2003年至2018年间收集的社会语言学访谈数据,还结合了其他研究

者在20世纪70年代到90年代收集的数据,其中相当一部分也是社会语言学访谈数据。再

如,Kuparinenetal.(2021)基于20世纪70年代、90年代、2013年三次调查形成的赫尔辛基芬

兰语口语语料库,考察了语音、语法和词汇等语言特征的共变性,以定义不同的语言变体。这

两项研究所使用的早期语料均可追溯至20世纪70年代,即社会语言学的初创时期。通过数

十年不断积累的社会语言学语料间的比较,研究者们能够超越共时变异的描述,为语言的历时

变化提供社会因素方面的解释。
第三,一些并非专门为语言学研究而收集的材料,经过适当处理后,也可以与共时语料进

行比较并用于变异研究。传统的变异研究数据收集方法通常致力于获取尽可能自然的语言数

据,研究者细致分析后确定哪些变项适合进一步研究(Mallinsonetal.2017:165)。因此,即便

数据最初并非为语言学研究而收集,只要足够自然,也可用于变异研究。现有的录音材料已有

逾百年历史,使用磁带录音机进行语言学调查也超过60年(Gregory&Labov2013),这些都

可以作为真实时间的语音证据进行比较。例如,Jansen& Mompean(2023)在研究标准英音

中/uː/元音前置现象时,收集了1920至2010年间的录音,覆盖90年。而Kastronic&Pop-
lack(2021)则从近500年英语演变的书面语语料库中挑选出最接近口语和非正式风格的语

料,并与自行收集的共时录音材料进行对比,探索虚拟语气在北美英语中的演变。
值得注意的是,不同语料库在采集规范、采样精度、标注标准等方面存在差异。在对比使

用不同语料库的语料时,研究者不仅需要充分发掘已有数据的价值,还必须审慎评估语料库差

501



异对研究结论的潜在影响,以确保结论的信度和效度。此外,推动研究者建立开放的数据共享

平台,促进不同语料库之间的协同合作,提高数据利用效率,也是开展共时与历时材料相结合

的研究所面临的挑战。
综合而言,共时材料呈现了特定时刻的语言使用情况,包含丰富的社会信息,而历时材料

则客观记录了语言随时间演变的轨迹。两者结合,有助于深入理解语言变异如何转化为语言

变化。就汉语而言,这种结合需要变异研究与汉语方言研究相结合。我国的汉语方言学是一

门横跨共时语言学和历时语言学的综合学科,以中古音系为研究框架的调查为探求语言演变

规律提供了有力工具,使我们能够通过微观演变的活语言“重现”语音历时演变过程(邢向东

2022)。这与变异研究的目标一致,即从鲜活的日常语料中发现“进行中的变化”,为语言变化

提供实证材料(Weinreichetal.1968)。现代汉语方言学至今已经积累了近百年的语音、词汇、
语法描写材料。在此基础上,汉语方言研究可以引入变异社会语言学视角,关注社会变项对共

时变异的影响,从而更深入地理解语言在社会语境中的变化规律。

四 与认知心理学结合的变异研究

房娜、张炜炜(2015)和姜昕玫(2017)已经指出了变异研究的认知转向,即在社会因素和认

知因素融合的视角下共同探索语言变异。这一转向的出现,一方面源于认知科学对语言社会

性的关注(Harder2010:1);另一方面,语言学研究也发现“特定的音变受到理解方面的干预,
甚至成为音变背后的推动力”(拉波夫2023:V)。认知科学家主导的“社会”转向更多关注语言

结构和语义的演变,逐渐形成“认知社会语言学”(cognitivesociolinguistics)或“社会认知语言

学”(文旭2019);而社会语言学家主导的“认知”转向则更多聚焦于语音变异(Chevrotetal.
2018),发展出“社会语言学认知研究”(sociolinguisticcognition,Campbell-Kibler2010)。在

我国,认知社会语言学正蓬勃发展,已有一批前沿述评,如张天伟(2019)、高佑梅(2020)、田海

龙、赵芃(2021:109-138)等可供参考。然而,相较而言,社会语言学认知研究的新进展尚未得

到充分探讨,因此本文将重点聚焦这一领域。
“社会语言学认知研究”更准确地说是变异研究和认知心理学的结合,旨在探讨社会因素

对言语加工方式的认知基础的影响。本文整理的四本期刊中,有八篇文章属于这一范畴,即

Jeffries(2019)、Rosseeletal.(2019)、Walker(2019)、Sóskuthy&Stuart-Smith(2020)、Barre-
da(2021)、Rodríguez-Ordóñez(2021)、Vida-Castro(2022)、Vaughn(2022)。这些文章绝大多

数讨论的是语音变异,运用感知实验或配对变语实验,证明听者的元音、辅音、重音等方面的感

知会受到诸如刻板印象、家庭环境、性取向等社会因素的影响。
除了配对变语实验外,变异研究还可以结合其他认知心理学的实验手段,例如内隐联想测

验(Rosseeletal.2019;Ianosetal.2023)、眼动追踪技术和事件相关电位技术(event-related
potentials,ERP)等。这些方法主要用于探索社会因素如何影响人们对语言信息(包括口语和

书面语)的感知和加工(Conreyetal.2005;Campbell-Kibler2010)。相关研究通常发表于心

理语言学期刊上,显示出心理语言学对语言变异现象的兴趣。下文重点介绍如何运用眼动追

踪技术和ERP技术探究语言刺激和人类反应之间的关系。
眼动追踪技术以Koopsetal.(2008)为例,他们用启动—目标范式调查了休斯顿的元音合

并现象,即元音/I/和/ε/在鼻音/n/前发生合并,在老年人群中尤为显著。研究采用了听音选

择任务,结果发现,在老年面孔启动的条件下,被试对竞争词的注视时间更长,这反映了他们对
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“老年人发生元音合并”的心理预期。这一发现凸显了母语者主观经验在变异研究中的重要作

用。尽管眼动追踪技术在认知研究中已广泛应用,但其在社会语言学领域的潜力仍未充分发

挥,未来的研究可以关注基于眼动的实验范式,以解答更多社会语言学的问题。

ERP技术则通过观察人类在某一刺激活动后的神经元放电特征,能够以极高的时间分辨

率在行为反应之前推断人类的心理状态,因此被广泛应用于语言感知和理解的研究中(Luck
2014)。针对/I/和/ε/的合并现象,Conreyetal.(2005)运用ERP技术揭示了元音未合并的人

群在神经生理层面对两个音素的区分能力。由于脑电技术存在着动作敏感性的缺陷,相较于

语言产出,ERP技术更多应用于感知变异。最新的研究还表明,神经活动的测量不仅能反映

已经发生的变化,还可以预测即将出现的语言变异。Bornkessel-Schlesewskyetal.(2020)关
注冰岛语的变化,利用ERP技术发现了母语者的神经生理反应可以反映其语言中尚未外显的

预期变化。这表明语言感知变化先于语言产出变化,显示出电生理测量在语言加工和变异研

究中的巨大潜力。这些研究不仅揭示了不同语言变异现象背后的生物基础,还指出了这些基

础之间的差异,指示未来研究可以进一步探讨不同变异现象的神经现实性。
当前,基于认知心理学的变异研究主要聚焦于语音变异,延续了变异研究的经典范式,即

探讨社会因素如何影响人类对语言变异的感知。已有研究表明,在语言理解过程中,个体不仅

依赖于语言本身的线索,还在一定程度上利用社会信息。然而,社会信息在语音以外的语言加

工层级上的作用尚不明确。同时,在言语产出过程中,社会信息的参考程度如何? 是否可以构

建一个综合的语言加工认知模型来解释这些现象? 这些问题仍需后续研究结合认知心理学实

验进一步探讨。

五 与计算语言学结合的变异研究

变异研究从诞生伊始便采用定量研究范式,通过人类学和社会学常用的问卷调查、访谈、
民族志等方法获取自然口语语料,探讨语言在语音、词汇、语法等方面的变异与社会因素的关

系。传统的变异研究多为研究假设驱动,即先确定研究问题,再根据研究问题收集专门的语料

库。然而,随着互联网和社交媒体的发展,变异学者开始尝试利用现有的语料,尤其是互联网

上的语料,来研究语言变异现象(Mallinsonetal.2017:165-250)。互联网催生了许多基于社

交软件的社会关系网络,同一社会关系下的群体能够针对某一话题开展线上讨论,不同社会群

体在社交媒体上选择使用不同的词汇或语言风格等(Bammanetal.2014),从而产生不同的语

言变体。面对社交媒体语言的变异现象,将基于数据驱动的计算方法与工具引入变异研究显

得尤为必要(Nguyenetal.2016)。在这一发展趋势下,计算社会语言学(computationalsocio-
linguistics)应运而生。

计算社会语言学是计算语言学和社会语言学的交叉研究领域,具体而言,它利用自然语言

处理的方法来研究由社会因素驱动的语言动态变化。传统的计算语言学主要关注语言的信息

维度和信息传递的结构,对语言的社会维度关注较少。然而,随着社交媒体大数据的兴起,计
算语言学开始越来越关注社会环境中的语言现象,这两个语言学分支因此自然结合。Nguyen
etal.(2016)首次系统而全面地梳理了这一新兴研究领域。

基于这一研究方向,本文梳理了四本期刊,其中有四篇计算社会语言学的研究,下面逐一

介绍,希望能帮助读者更好地理解计算社会语言学。Simonenkoetal.(2019)利用两个含百万

词的语料库数据和统计建模,解释了法语历史发展中零主语的消失与动词主语一致性合并之
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间的关系,并提出了一个可以用于解释该现象的机器学习模型。该研究是一项大胆的尝试,利
用历时材料和数据驱动的方法研究句法、形态和音系界面的问题。Kodner(2020)通过网络分

析框架,计算并模拟了圣路易斯走廊地区人口的结构、元音变异和传播过程,进而推断出该地

区的元音链移是由人口迁移引发的。Tagliamonte&Smith(2021)通过统计建模方法,分析了

英国和加拿大不同社区的大规模数据库,发现由于受通信网络的影响,证据性副词使用的快速

增长并未遵循传统的地理空间传播路径。Baltazanietal.(2022)研究了小亚细亚希腊语连续

升调在与土耳其语接触结束后,因与雅典希腊语接触而产生的语调在代际间的变化。该研究

通过社交网络平台爬取相关语音数据,形成自然口语语料库,然后进行分类和建模,归纳出小

亚细亚希腊语语调变化的规律。
上述所有研究都使用了已有数据,或称“二手数据”。正如前文所述,变异研究近年来愈加

倾向于使用现有的数据,而计算机科学中的“网页抓取”(webcrawling)技术通过自动化程序

浏览互联网、收集网页内容和信息,正好满足了变异研究对数据的需求,为研究者提供了一种

高效、灵活的数据收集手段,为变异研究提供了丰富的语料来源。然而,与计算机科学相结合

也带来了挑战。计算语言学通常擅长处理标准的、规范的书面语,而语言变异更多地发生在口

语层面。社会变量对语言的影响在语言系统中的表现往往是短暂且不稳定的,传统的数据分

析方法难以捕捉这些细微的变化。因此,需要改进和优化算法,以适应语言变异数据的处理,
确保对变异现象的准确分析和理解。

六 结语

本研究参考了Eckert(2012)提出的“三次浪潮”框架,对过去五年的变异研究文献分类统

计,既审视了既往综述中尚未充分探讨的领域,也关注了变异研究的新进展。研究发现,近五

年的变异研究中,超过一半的研究属于第一次浪潮的经典范式,数量上超过了第二和第三次浪

潮范式的总和,这表明学界对第一次浪潮的经典范式依然保持着浓厚的兴趣。相较之下,第二

次浪潮范式的文章数量较少,并逐渐同由埃克特引领的第三次浪潮范式融合。总体而言,第
二、第三次浪潮变异研究后起的研究范式并未替代第一次浪潮的经典范式,而是与之共存并形

成互补关系。
鉴于目前汉语学界对第三次浪潮范式的前沿综述已较为充分,本文着重探讨了第一次浪

潮经典范式的创新与突破,包括:通过结合共时与历时材料获取全面的语言变化图景,与认知

心理学结合以理解语言变异背后的社会心理机制,以及与计算语言学相结合以加速语言数据

的收集、处理和分析等。当然这些创新仍面对一些挑战,本文第三至第五部分结尾处简要总

结,并希望与学界同仁继续探索和应对这些尚待解决的问题。
目前国内的变异研究相对薄弱,特别是经典范式的变异研究。因此,本研究希望能够引导

国内学者更多关注和参与经典范式的变异研究。具体而言,首先可以利用汉语方言学研究积

累的历时语料,提供汉语共时变异研究的案例,从而丰富全球语言变异研究的多样性。其次,
加强与认知心理学、计算语言学等学科的合作,推动变异研究的多元化和深化。因此,我们呼

吁国内学者在关注第三浪潮研究的同时,也要重视经典范式的研究。这不仅因为经典范式具

有顽强的生命力,还因为它为我们提供了一条可能打通宏观社会语言学与微观社会语言学研

究的路径。第一次浪潮的变异研究属于微观社会语言学范畴,探讨社会对语言的影响;第二、
第三次浪潮的变异研究逐渐转入宏观社会语言学范畴,关注语言的建构性以及语言在社区中
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的功能。然而,尽管研究范畴有所不同,三次浪潮的研究对象都是语言变异,这使语言变异研

究成为连接微观社会语言学和宏观社会语言学的合适切入点。
综合三次浪潮的研究来看,一个更具挑战性的问题是如何把三个研究范式整合为一个统

一的框架。第二、第三次浪潮的研究揭示了许多语言变异的地方性社会意义,即这些变异在特

定社会文化环境中的特定群体内具有显著性。而要将这些局部社会显著性与第一次浪潮研究

对跨地域、甚至全球性社会意义的关注融为一体,继续构建一个更综合的研究框架。具体而

言,我们需要探讨:哪些语言变异能够跨越局部群体的界限,传播并承载更广泛的社会意义;哪
些语言变异能够持续并传承至后代,最终成为历时变化。因此,语言变异研究者应着眼于更宏

观的理论建设,超越单一的研究范式,将三次浪潮的研究范式整合为一个更全面、更普适的理

论框架,以回答人类语言如何变化以及为什么变化等核心问题。面对这一挑战,我们提倡跨学

科、跨范式的合作,不仅在变异社会语言学与方言学、心理学、计算机科学之间建立合作,更应

在采用不同研究范式的变异研究学者内部开展合作,整合三次浪潮的研究成果,打通微观社会

语言学与宏观社会语言学的壁垒,推动变异研究第四次浪潮的到来。
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Advancementsofinternationalvariationistsociolinguistics
ZHANGJingwei

Abstract Thispaper,followingtheframeworkofthe“threewaves”invariationistso-
ciolinguistics(Eckert2012),categorizescoreliteratureonvariationstudiesfromthepast
fiveyears.Itrevealsthatapproximatelyhalfofthestudiesbelongtothefirstwave,while
theotherhalfcorrespondtothesecondandthirdwaves,indicatingnotrendof“laterwaves
replacingearlierwaves”.Inrecentyears,innovativeapproacheswithinthefirstwaveofvari-
ationstudies,suchasintegratingsynchronousanddiachronicmaterialsandcombiningwith
cognitivepsychologyandcomputerscience,continuetoemerge.Thispapersystematically
discussestheseinnovationsandtheircorrespondingchallenges.Furthermore,thispaper
pointsoutthatthemostsignificantchallengeforvariationstudiesishowtointegratethere-
searchoutcomesofthethreewavestoconstructamorecomprehensiveanduniversallyappli-
cabletheoreticalframeworksoastoachieveanorganicintegrationbetweenmicro-andmac-
ro-sociolinguistics.

Keywords variationistsociolinguistics;three wavesofvariationstudy;language
change;diachronicstudy;cognitivepsychology;computationallinguistics
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